AHLAK FELSEFESI

AHLAK

Belli bir toplumda, belli bir donemde kabul gormus davranis kurallan,
deger yargilar ve aliskanliklar bGtunaddr.

|

ETIK

Ahlaki eylemlerin temelini, degerleri ve kurallari felsefi bir yaklasimla ele alan; neyin “iyi* veya

"dogru” oldugunu evrensel bir duzlemde sorgulayan ahlak felsefesidir.




% IY:

) Ahlaki deger tasiyan ve vicdanen onaylanan degerli eylemlerin
butunudur.

) KOTU:
Ahlaki degerlere aykin olan, vicdanen onaylanmayan ve yapiimasi
yasaklanan (istenmeyen) eylemlerdir.

SORUMLULUK:

Kisinin kendi 6zgur iradesiyle sectigi eylemlerin sonuclarini Ustlenmesi ve

sonuclarn hesabini verebilmesidir.




®

radenin bilincli bir sekilde iyiye yonelerek dogrulugu, dUristligu ve

e,

olculllugu biryasam bicimi (aliskanlik) haline getirmesidir.

vargiladigl, kisiye dogruyu gosteren icsel mahkeme veya sezgisel guctur.
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|

Kisinin hernhangi bir dis zorlama, baski veya engel olmaksizin, kendi iradesiyle
karar verebilmesi ve bu karara uygun eylemde bulunabilme gucudurr.

—




AHLAK FELSEFESI

|

AHLAK FELSEFESININ TEMEL PROBLEMLERI

hlak Yasasinin Imkani Problemi

-OzgUrltk-Sorumluluk lliskisi Problemi




AHLAK FELSEFESI

1-Evrensel Ahlak Yasasinin Imkani Problemi

&

Bazi filozoflara gore ahlak yasalar kisiden kisiye degisir(goreli).

Bazi filozoflara gore ahlak yasalari evrenseldir. Kisiden kisiye degismez

>
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EVRENSEL AHLAK YASASININ VARLIGINI KABUL EDEN FILOZOFLAR

J AHLAK FELSEFES

Sokrates John Stuart Mill Farabi Immanuel Kant
Mutiuluk,insen /e, Enyiksekiyive . Gercekmutiuluk, g Az EgEr
yasaminintemel 7 o3 facey aji mutluluk, “en fazla .*F }'3 peygamberlerin faal akil E’ eylemln Tc,c.mucunda
amacidirErdem =Y sayida insan igin en b v | ~ aracilidiyla sundugu A degil; kigisel Gikar
bilgidir; kataluk ise blyk fayday” "B hakikat bilgilerini < gozetmeksizin,
yalnizca bir bilgisizlik saglayan ortak ogrenip bu dogrultuda - sadece vicdani bir
sorunudur. toplumsal yarara erdemli yasamakla "6dev duygusu” ve

"iyi niyetle™” hareket
edilmesinde yatar.>

dayall eylemlerdir. mumkundur.




VRENSEL AHLAK YASASININ VARLIGINI KABUL ETMEYEN FILOZOFLAR

Jg AHLAK FELSEFES

Epikuros Jeremy Bentham ThomasHobbes  Max Stirner
Ahlakin amaci acidan B . Ahlakintemelikisisel hazve 4 Ahlaki degerler nesnel wi Ahlak; bireyin kend
, kaglp hazza ulagmakti; /A8 buna bagli olarak geligen gercekler deqil; bireyin o nini gerceklestirmesi
{ " ancakhazlarkisiden f’,‘” "bireysel fayda"dir; fayda psikolojik yapisina, ve Ozgur secimler
"9 |isive ve durumdan ] kisiden kisiye deqgistigi icin arzularina ve hissettigi "’apma3|yla sinirh kisisel bir
| duruma degistigi icin evrensel bir ahlak yasasi hazza dayal kisisel ~ sUrectir; bunedenle
evrensel bir ahlak yasasi yoktur. tercinlerdir. evrensel yasalaryerine
mumkan degildir. bireysel egonun tatmini

esastir.
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2-OzgUrlik-Sorumluluk lliskisi Problem

Determinizm (Belirlenimcilik):

Insan 6zgur degildir; eylemleri doga, toplum veya psikolojik nedenlerle dnceden
belirenmistir. Bu durumda sorumluluk tartismall hale gelir.

Indeterminizm (Belilenmezcilik):

Insan kararlarinda tamamen 6zgUrdir. Dolayisiyla eylemlerinden tamamen sorumludur.

' iiker UNSAL >
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2-OzgUrtk-Sorumluluk lliskisi Problemi
Otodeterminizm (Ahlaki Ozerklik):

%R

Insan, aklini ve bilgisini kullanarak kendi kararlaniniverme giictine sahiptir. Kisi kendini
ne kadar egitirse o kadar 6zgurlesir ve sorumluluk bilinci artar. (Kant bu gortsun en
onemli temsilcisidir).

Fatalizm (Kadercilik):

Her sey dogauistU bir guic tarafindan belilenmistir. Insan eylemlerinde ézgir olmadigiicin
felsefi anlamda sorumluluk tasimaz.
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Temel Kavramlar Uzerine Sorgulamalar

e Birdavranisin "ahlak” kurallarina uygun olmasi, o davranisin mutlaka “etik” oldugu anlamina gelir mi? Tartisiniz.

e "\/icdan icsel bir mahkemedir” ifadesinden yola cikarak, toplumsal baskinin olmadigr bir yerde vicdanin rolt ne olur?
e Sorumluluk sahibi olmak icin mutlaka ézgtir olmak gerekir mi? Ozgir olmayan birine hesap sorulabilir mi?

e Erdemin bir “aliskanlik™ haline gelmesi, o davranisin bilin¢sizce yapilmasi riskini dogurur mu?

o "lyi" ve "Kotl" kavramlan zamana ve mekana gore degisiyorsa, insanlik icin ortak bir dogrudan séz edilebilir mi?

o Ozgurlik, "caninin istedigini yapmak" midiryoksa "kendi koydugun yasaya uymak" midir?

o Sorumluluk bilinci gelissnemis bir bireyin “erdemli” oldugunu séylemek mumkin mudur?

e Toplumsal aliskanliklar (ahlak) ile felsefi sorgulama (etik) arasindaki temel farki bir ornekle aciklayiniz.

e "\/icdanen onaylanmayan her eylem kotudur" yargisi, her insanin vicdani ayni calismadigi icin sorun yaratir mi?



?
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Evrensel Ahlak Yasasi ve Filozoflar

o Sokrates'e gore "kotuluk bilgisizlikten dogar.” GUnumUzde her seyi bilen ama yine de kétuluk yapan birini bu kuramla nasil agiklarsiniz?

e |S. Millin "enfazla sayida insan icin en buyuk fayda" ilkesi, azinlikta kalanlarin haklarini tehlikeye atar mi?

e Kant'in "0dev ahlaki"na gore, birine yardim ederken mutlu oldugumuz icin yardim ediyorsak bu eylem ahlaki degerini kaybeder mi?

e [arabi'ye gore mutlulugun anahtan "hakikat bilgisi“dir. Bu bilginin kaynagi sadece akil midir yoksa sezgi de gerekli midir?

o Epikdros hazci bir ahlaki savunur. Ancak bu hazlar bedensel degil ruhsal dinginliktir. Sizce kalict mutluluk bedensel hazlarda miyoksa
ruhsal huzurda midir?

e Hobbes “ahlaki degerler kisisel tercinlerdir” der. Bu durumda ortak bir hukuk sistemi kurmak nasil mamkdn olur?

e [Vlax Stirner'in bireysel egoyu temel alan gorasu, toplumun bir arada yasamasini imkansiz kilar mi?

e Jeremy Bentham'a gore bireysel fayda ahlakin temelidir. Bireysel cikarlar catistiginda ahlaki hakem kim olacaktir?

e Sokrates'in "Erdem bilgidir” s6zu, her egitimli insanin ahlakli olacagi garantisini verir mi?

e Kant'a gore "iyi niyet" her seyin Uzerindedir. Niyeti cok iyi olan ama buyuk zarara yol acan bir eylemi nasil degerlendirirsiniz?
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OzgUrlik-Sorumluluk ve Irade Problemler

e Determinist bir bakis acisiyla; bir suclu sucunu “cocukluk travmalar ve genetigi‘ne baglarsa, onu cezalandirmak adil olur mu?
e |Indeterminizm insanin tamamen &zgiir oldugunu savunur. Insanin kararlannda dis diinyanin hic mi etkisi yoktur?

e Kant'in otodeterminizm (ahlaki &zerklik) anlayisina gore; egitimli birinin zgurlugu ile egitimsiz birinin 6zgurltigu neden farklidir?
e Fatalizm (kadercilik) gorisunu benimseyen birinin “calisip basaril olma" cabasi felsefi olarak bir celiski midir?

e "Insan kendini ne kadar egitirse o kadar ézgurlesir" (Kant). Egitim bizi kaliplara mi sokar yoksa kaliplardan mi kurtarir?

e Egereylemlerimiz dnceden belirlenmisse (Determinizm), ahlak felsefesine gerek kalir mi?

o OzgUrligun olmadigi bir ortamda ahlaki bir "kahramanlik"tan séz edilebilir mi?

e Biryapay zeka ahlaki bir secim yapsa, bunun sorumlusu yapay zeka mi yoksa yaziimcisi midir?

e Fatalizm, insanin sorumluluktan kagcmak icin kullandigi bir siginak olabilir mi?

e Kendi kararlarini verebilme guicu (Otodeterminizm), bireye toplumun disinda yasama hakki verir mi?
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Elestirel ve Gunluk Hayat Senaryolart

e Biryalan soylemek bir hayat kurtaracaksa, Kant'in “asla yalan soyleme" ilkesini cignemeli miyiz?

o Teknolojik gelismeler (yapay zeka, genetik muhendisligi) yeni bir "etik" anlayisi gerektirir mi?

e Epiklros'un "aciyoklugu® ilkesine gore, risk almaktan kacinan bir hayat gercekten mutlu bir hayat midir?

o Mill'in toplumsal fayda ilkesi uyarinca; bir tip deneyinde 1kisinin hayatini feda ederek 1 milyon kisiyi kurtarmak ahlaki midir?
e Max Stirner'in egoizmi ile bencillik arasindaki fark nedir? Yoksa ikisi ayni sey midir?

e Farabinin “erdemli sehir” hayali, gunimuzun kuresel dunyasinda uygulanabilir mi?

e Hobbes'un "herkes icin gerceklik farklidir” gorusu, bilimin evrenselligi ile ¢elisir mi?

e Birrobotun sorumluluk almasi mumkun mudur, yoksa sorumluluk sadece insana mi ozgudur?

e Ahlak yasalarinin evrensel olmadigini (Goreli oldugunu) savunursak, insan haklan inlallerine nasil karsi cikabiliriz?

o "Bilmek" eylemi (Sokrates), sadece kitabi bilgi midir yoksa biryasam deneyimi midir?
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Derin Sorgulama ve Sentez

e Doga yasalar (yercekimi gibi) ile ahlak yasalar arasindaki en temel fark nedir?

e Birtoplumda herkes EpikUroscu olsa, o toplumda teknolojik veya sanatsal bir ilerleme bekler miydiniz?
e Kant'in "Odev Duygusu" insani duygusuz bir robot haline getirir mi?

o OzgUrlik ve sorumluluk bir paranin iki yiza gibidir. Birini artinp digerini sabit tutmak mimkdn maddr?
e Ahlakfelsefesinin temel amaci "mutlu olmak™ midir yoksa "dogru olani yapmak”™ midir?

e Bentham'in bireysel fayda anlayisi, dogayi korumak (cevrecilik) konusunda bize nasil biryol gosterir?

o "Kader" (Fatalizm) inanci, adalete olan guveni nasil etkiler?

e Farabi'ye gore "Faal Akil" ile temas kurmak, her insanin basarabilecegi bir sey midir?

o GUnlUk hayatta yaptiginiz bir eylemi "Odev Ahlaki" (Kant) cercevesinde analiz ediniz.



